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Las Ciencias Sociales en América Latina y el Caribe hoy: perspectivas, debates y

agendas de investigacion.

GT1: América Latina: neoliberalismo, postneoliberalismo. Modelos de desarrollo y

posibles escenarios futuros.

El desarrollo como proyecto politico y cultural de la

modernidad/capitalista/eurocentrada.
Tauber, Marina’

El desarrollo como campo de pensamiento y de accion ha suscitado numerosos debates,
tanto en escenarios académicos como politicos y sociales. Esto se debe a que es una
nocion polisémica, y su definicién incluye aspectos ideoldgicos, politicos, éticos, en fin,
definirlo implica poner en juego una vision del mundo. Si bien existen multiples
concepciones sobre el desarrollo, en el imaginario social generalmente asume una
connotacidn positiva ya que se lo asocia a procesos de evolucién, crecimiento o mejoras

en la calidad de vida de la poblacion.

En el contexto Latinoamericano de las UGltimas décadas, caracterizado por una
renovacion de papel estatal y del discurso politico, se puso en marcha un renacer de los
debates sobre el desarrollo en el que gobernantes, militantes de movimientos sociales y
cientificos han generado novedosas formas de abordarlo. Ahora bien, frente a esto es
necesario preguntarse; ;Como y cuando surge la idea de desarrollo y de sub-desarrollo?,
¢Quién estableci6 a donde deberia llevarnos el proceso del desarrollo?, ;Cuéles son las
estrategias que nos permitirian “desarrollarnos™?, ;Quiénes son los actores capaces de
Ilevar adelante el proceso hacia el desarrollo?, ;Qué relaciones rigen en las préacticas del

desarrollo?

En este marco el presente articulo pretende abordar, a partir de un analisis bibliogréfico,
la matriz cultural y la historicidad de la misma nocion de desarrollo con el objetivo de
desentrafiar su sentido profundo y su carga ideoldgica. Este analisis se realizara
teniendo como punto de anclaje investigativo la perspectiva del posdesarrollo, desde la

cual se plantea la necesidad esgrimir una critica radical a la idea/fuerza en cuestion,
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entendiendo que se constituye como uno de los cimientos fundamentales del patrén de

acumulacion del capitalismo colonial/moderno/eurocentrado.
Palabras claves: desarrollo, posdesarrollo, capitalismo colonial/moderno/eurocentrado.

Origenes del desarrollo

El objetivo del presente articulo radica en exponer las condiciones historicas en las que
emerge la categoria® de desarrollo con el propésito de dejar en claro su origen
capitalista, colonial y moderno, lo que fue configurando una serie de ejes centrales
respecto de su significado durante mucho tiempo.

En este sentido, la propuesta tedrica de Anibal Quijano (2000b) acerca de la
“colonialidad del poder” nos permite comprender las raices profundas de la idea de
desarrollo como parte de las perspectivas con que la modernidad percibe al mundo y la
realidad. Por ello, para desentrafiar los origenes de esta nocién, el mencionado autor
plantea la necesidad de remitirnos a la conquista de América a fines del siglo XV,
momento fundante de la modernidad y de su patron de poder especifico, la colonialidad.
Aqui es importante remarcar la diferencia entre colonialidad y colonialismo; este ultimo
refiere a una relacién politica y econémica en la cual un pueblo tiene dominio sobre otro
pueblo, en cambio, la colonialidad designa un patrén de poder que surgié como
resultado del colonialismo, pero que no se limita a la relacion entre dos pueblos o
naciones. La colonialidad sobrevive al fin del colonialismo, ya que se establece como

una légica que actta sobre los diferentes &mbitos béasicos de la existencia social.

La colonialidad del poder, tal como ha sido conceptualizada por Quijano (2000a), se
compone de la asociacion de dos ejes fundamentales que se encuentran imbricados en el
concepto de desarrollo; en primer lugar, el establecimiento de la idea de raza como una
primera manera de clasificar jerarquicamente a la poblacion mundial y, en segundo
lugar, la consolidacion del capitalismo como modelo de explotacion global y

hegemanico a partir de la desintegracion de los antiguos patrones de trabajo.

La idea de raza, que se cre6 en el marco colonial, afios mas tarde derivd en otras
categorias de clasificacion entre las que se encuentran las de desarrollo/sub-desarrollo.

Asi es que los europeos se autodefinirdn como una raza superior e inventaran a sus otros

2 Para un recuento méas extendido de los origenes del desarrollo puede leerse a Gilbert
Rist (2002), Arturo Escobar (2007), Pablo Quintero (2013b), Koldo Unceta Satrustegui
(2009), entre otros.



fundamentalmente como seres inferiores, tanto en términos bioldgicos como culturales
(Quintero, 2013b). En este punto, resulta interesante rescatar que la modernidad ha
construido representaciones sobre el mundo a partir de conceptos de alteridad absoluta
que se suponen opuestos (Quintero, 2012a), como son los de europeo/indio,
civilizacion/barbarie, progreso/atraso, centro/periferia, desarrollo/sub-desarrollo, entre
otras. Estas formas de clasificacion se cimientan en relaciones de poder en donde no

existen “diferentes”, sino que existen subalternos.

Ademés de la invencion de la idea de raza, los cambios en el sistema productivo
propiciados por la revolucion industrial como el marco cientifico-filoséfico del siglo
XVIII y principios del siglo XIX, se constituyen como los otros dos fendmenos claves
para comprender el surgimiento de la nocién de desarrollo (Unceta Satrdstegui, 2009).
En cuanto al primero, puede decirse los avances tecnoldgicos impulsados por la
revolucién industrial vinieron a instalar un cierto optimismo sobre la posibilidad de
pensar en términos de progreso universal. Sumado a esto, el pensamiento ilustrado,
caracterizado por una perspectiva racionalista y universalista, brindé nuevas premisas

para entender las transformaciones sociales.

En este sentido puede decirse que la nocién de desarrollo comenzd a utilizarse
literalmente por primera vez en el marco de la biologia con el objetivo de caracterizar
ciertos procesos de evolucion natural en los seres vivos. Posteriormente, se trasladé al
ambito de las ciencias sociales a manera de designar una serie fendmenos sociales y/o
econdémicos que se daban principalmente en algunos paises europeos, como la
industrializacion, la expansién comercial, entre otros (Quintero, 2013b). Estas ideas
derivan en una corriente tedrica denominada “evolucionismo social”, la cual se basa en
la idea de que existen ciertos estados que deben ir transitando las sociedades para
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considerarse “evolucionadas”, “civilizadas” o “desarrolladas”.

Teniendo en cuenta estos antecedentes, puede afirmarse que la categoria de desarrollo se
propagd luego de la Segunda Guerra Mundial, momento en que se dan una serie de
factores que permitieron impulsar esta idea en América Latina; el surgimiento de
Estados Unidos como potencia capitalista hegemonica; la descolonizacién, producto de
la desintegracion de los imperios coloniales europeos, y la formacién del bloque
socialista, convertido en polo de atraccion para los movimientos sociales

Latinoamericanos y los paises que se independizaban en Africa y Asia (Delgado, 2010).



Puntualmente, diferentes autores (Esteva, 1996; Rist, 2002; Escobar, 2007; Quintero,
2012 y 2013b, entre otros) suelen citar el discurso de asuncion presidencial de Harry
Truman en 1949 como el momento en que se instalé y se expandid la utilizacion de
dicha nocion. Aqui un fragmento del discurso que refiere especificamente al punto IV
en el que se llama al mundo a resolver los problemas del hambre, la pobreza y el atraso
tecnologico en las “dreas sub-desarrolladas”:

“Mas de la mitad de la poblacion del mundo vive en condiciones

cercanas a la miseria. Su alimentacion es inadecuada, es victima de

la enfermedad. Su vida econémica es primitiva y esté estancada. Su

pobreza constituye un obstaculo y una amenaza tanto para ellos

como para las areas mas prosperas. Por primera vez en la historia la

humanidad posee el conocimiento y la capacidad para aliviar el

sufrimiento de estas gentes...Creo que debemos poner a disposicion

de los pueblos amantes de la paz de los beneficios de nuestro

acervo de conocimientos técnicos con el fin de ayudarles a realizar

sus aspiraciones a una vida mejor... lo que tenemos en mente €s un

programa de desarrollo basado en los conceptos del trato justo y

democratico...Todos los paises, incluido el nuestro, se beneficiaran

enormemente de un programa constructivo para el mejor

aprovechamiento de los recursos humanos y naturales del mundo.

La experiencia muestra que nuestro comercio con otros paises se

expande a medida que progresan industrial y econdmicamente. La

mayor produccion es la clave de la prosperidad y la paz. Y la clave

para una mayor produccién es una aplicacion mas amplia y
vigorosa del conocimiento cientifico y técnico moderno.” (Truman,

1949)
Asi es que la idea/fuerza del desarrollo surge en los paises capitalistas y busca insertarse
en América Latina, Asia y Africa como la manera de evitar la opcion socialista. El
mensaje detras del discurso de Truman era que las naciones desarrolladas ayudarian a
las subdesarrolladas a realizar los esfuerzos necesarios para crecer y alcanzar sus formas
de vida (Delgado, 2010). Desde ese entonces, el desarrollo va a configurarse como una
de las orientaciones centrales de este nuevo orden mundial post guerra, “colocandose en
un espacio central dentro de los procesos de reconfiguracion global, tanto en el
funcionamiento del sistema capitalista como en las formas de clasificacion social”

(Quintero, 2013: 77).

A partir del discurso de Truman, se comenzaron a considerar como problematicas, a
nivel internacional, ciertas condiciones de Asia, Africa y América Latina que se
vincularon principalmente con la pobreza, el hambre y el atraso tecnoldgico, entre
otras. Asi es que surgié el desarrollo como un nuevo campo de pensamiento y de

experiencia basado en una serie de estrategias que servirian para modificar estas



circunstancias a partir de herramientas como la planeacion, la ciencia y la tecnologia
(Escobar, 2007).

Desde ese entonces la idea de desarrollo no sélo adquirié el caracter de pretension
universal, sino que ademds se convirtio en un “complejo dispositivo instrumental de
clasificacion geocultural” (Quintero, 2012: 133) con el cual se establecido una
jerarquizacion del mundo segun los grados de desarrollo en: Primer Mundo, Segundo
Mundo y Tercer Mundo o en paises desarrollados y sub-desarrollados, donde estos
ultimos aparecen como una especie de forma inacabada en cuanto a los primeros. En
este sentido:
“Ontologicamente, la  distincion  entre las  sociedades
contemporaneas desde la clasificacion
desarrollados/subdesarrollados, formula la existencia de tres
entidades supuestamente diferentes entre si: EI Primer Mundo,
desarrollado, tecnol6gicamente avanzado, libre para el ejercicio del
pensamiento utilitario y sin restricciones ideoldgicas; el Segundo
Mundo (hoy casi extinto), también desarrollado y tecnol6gicamente
avanzado pero provisto de un cumulo ideoldgico que impide el
pensamiento utilitario; y finalmente, el Tercer Mundo,
subdesarrollado, rezagado tecnoldgicamente, y con una mentalidad

tradicional que obstruye la posibilidad del pensamiento utilitario y
cientifico” (Quintero, 2012: 34).

En este contexto, el Primer Mundo se consagrO como una especie de “estado de
madurez” a ser alcanzado por el Tercer Mundo, es decir, desarrollarse implicaba la
adquisicién, por parte de los paises sub-desarrollados, de los rasgos caracteristicos de
las sociedades avanzadas de la época: “altos niveles de industrializacion y urbanizacion,
tecnificacion de la agricultura, rapido crecimiento de la produccién material y los
niveles de vida, y adopcién generalizada de la educacion y los valores culturales
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modernos “ (Escobar, 2007: 18). De esta manera, el “grado de desarrollo” de los
universos sociales constituira una forma de explicar y demostrar las diferencias de

naturaleza ancladas en la idea de raza (Quintero, 2013b).
La critica del posdesarrollo

Con el correr de los afios la idea de desarrollo ha logrado una legitimidad indiscutible, a
tal punto que se ha incorporado al &mbito del conocimiento a través de la proliferacion
de ciencias y sub-disciplinas vinculadas a esta tematica . Como consecuencia, surgieron
una serie de expertos dedicados a clasificar problemas, formular estrategias y

planificaciones para el desarrollo.



El proceso de profesionalizacion del desarrollo se liga, ademas, a la creacion de un
campo institucional desde el cual se ponen en circulacion estas estrategias e
intervenciones generadas por los expertos. En este sentido, se crearon mdultiples
instituciones encargadas de impulsar el desarrollo, a escala local, nacional e
internacional, en el ambito publico como en el privado. Puntualmente, dentro del
aparato estatal el desarrollo ha logrado una fuerte insercion, definiendo campos de
intervencion precisos y guiando muchas de las précticas politicas que éste lleva

adelante.

La necesidad de identificar las causas del “desarrollo” y del “sub-desarrollo” y de
encontrar estrategias que favorecieran el inicio de procesos sostenidos de desarrollo,
origind una interesante discusion entre intelectuales. Asi es que en el &ambito académico
comenzaron a elaborarse importantes teorias que fueron modificando el significado de
lo que implicaria el desarrollo. Las teorias de la modernizacion, el estructuralismo
latinoamericano y la teoria de la dependencia, el neoliberalismo, el
neoinstitucionalismo, las criticas de la mano del desarrollo sustentable, humano, entre

otras, representan los esfuerzos tedricos mas importantes en este sentido.

En este marco, durante la década de los 60 y “70 comienza a surgir la idea del
posdesarrollo, desde el cual se plantea que la propia nocién de desarrollo se encuentra
directamente unida con un tipo de imaginario que parte de concepciones occidentales
sobre qué es el bienestar y como puede lograrse. Asi, se conforma una critica radical a
esta idea cuyos principales representantes son Arturo Escobar (2007) y Wolfgang Sachs
(1996), entre otros. El hilo que une estas posturas es la afirmacién que se hace del
contenido colonialista, occidentalista y capitalista del desarrollo aplicado a los paises
Latinoamericanos, que pretende que los paises del “Tercer Mundo” sigan un camino

trazado por el “Primer Mundo” para lograr su inclusion al modo de vida hegemonico.

Escobar, en su libro La invencion del Tercer Mundo: construccién y deconstruccion del
desarrollo (2007) analiza el desarrollo como un discurso dominante, producido
historicamente, que implicd la imposicion a los paises subdesarrollados de la necesidad

alcanzar ciertos pardmetros caracteristicos de las “sociedades avanzadas”.

Escobar (2007) parte desde una critica rotunda al concepto de desarrollo, planteando
que después de méas de medio siglo de su invencion los problemas como la pobreza y el
hambre no han sido resueltos. Ademas, hace hincapié en el desarrollo como un discurso
dominante que descalifica e imposibilita otras formas de ser y pensar el desarrollo,



respecto a esto sefiala que “no debemos olvidar que en muchos lugares existen mundos

que el desarrollo, todavia hoy y en este instante, se empecina en destruir” (2007, 379).

Desde esta perspectiva se cuestionan algunas de las caracteristicas centrales del
desarrollo: el hincapié en el crecimiento econémico, muchas veces como una meta en si
misma, la produccion dictada por los requerimientos de la acumulacion mundial del
capital, la hegemonia de los expertos y del conocimiento técnico/cientifico, la
separacion del hombre y la naturaleza, ésta Gltima entendida como objeto a explotar, el

consumo material/individual como sindnimo de bienestar, entre otras (Escobar, 2011).

En base a esto, se plantea la necesidad esgrimir una critica radical a la idea/fuerza del
desarrollo entendiendo que se constituye como uno de los cimientos fundamentales del
patron de acumulacion del capitalismo colonial/moderno/eurocentrado (Quintero,

2013a). A este respecto, Escobar sefala:

“El desarrollo es un proyecto tanto econdmico (capitalista e
imperial) como cultural. Es cultural en dos sentidos: surge de la
experiencia particular de la modernidad europea; y subordina las
demas culturas y conocimientos, a las cuales pretende transformar
bajo principios occidentales. El desarrollo privilegia el crecimiento
econémico, la explotacion de recursos naturales, la logica del
mercado y la busqueda de satisfaccion material e individual por
sobre cualquier otra meta” (Escobar, 2011:307)

Por ello, por el lado positivo, el posdesarrollo propone reconocer la multiplicidad de
definiciones e intereses alrededor de las formas de sustento, las relaciones sociales y las
préacticas econdmicas y ecoldgicas, la necesidad de elaborar politicas que consideren la
relacionalidad entre seres (humanos y no humanos), que fortalezcan lo colectivo por
sobre lo individual y que establezcan dialogos interculturales alrededor de las
condiciones de produccion, lo que podrian devenir en un pluriverso de configuraciones
socio naturales (Escobar, 2011).En este sentido, Escobar otorga un rol central a los
movimientos sociales y a las minorias culturales, con sus novedosas formas de accion
colectiva, sus experiencias y con sus formas de conocer y generar conocimiento, como

fuentes de inspiracion de donde pueden surgir alternativas al desarrollo.

En la misma linea que Arturo Escobar, el pensador Wolfgang Sachs edita el libro
“Diccionario del Desarrollo. Una guia del conocimiento como poder” (1996) y plantea

en su introduccion:

“(...) el desarrollo no puede ser separado de la idea de que todos los
pueblos del planeta se estdn moviendo en un mismo camino hacia



algun estado de madurez, ejemplificado por las naciones que corren
a la cabeza en esta vision, los tuaregs, los zapotecos o los
rajasthanis no son vistos como si vivieran modos diversos y no
comparables de la existencia humana, sino como quienes son
carentes en términos de lo que ha sido logrado por los paises
avanzados. En consecuencia, se decretd que alcanzarlos es su tarea
historica. Desde el comienzo, la agenda secreta del desarrollo no
era otra cosa que la occidentalizacion del mundo”. (Sachs: 1996,

s/d)
El diccionario del desarrollo de Sachs representa uno de los esfuerzos tedricos mas

acabados en torno a la critica de la idea de “desarrollo”, alli invita a diferentes autores y
autoras a definir ciertos conceptos claves que se vinculan al discurso del desarrollo,

como pobreza, Estado, medio ambiente, progreso, entre otros.
Las experiencias del Sumak Kawsay (Buen vivir) y el Suma Qamafa (Vivir bien)

En esta misma linea, el Sumak Kawsay y el Suma Qamafia se constituyen como las
propuestas de una serie de movimientos indigenas con respecto al desarrollo. Estas
posturas actualmente constan de gran relevancia, no sélo en los &mbitos académicos
sino también en la politica de algunos paises Latinoamericanos, ya que, por ejemplo,

son ideas se introdujeron en las nuevas Constituciones de Bolivia y Ecuador.

Tanto el Sumak Kawsay, proveniente del Kichwa ecuatoriano, como el Suma Qamafia,
del Aymara boliviano, se constituyen como alternativas al desarrollo desde el rescate de
las cosmovisiones de los pueblos indigenas. En este caso, ambos conceptos provienen
de lo que hoy conocemos como el area andina de Sudamérica, pero, cabe aclarar que

también existen otras cosmovisiones.

En general, estas alternativas ponen el foco en el cuestionamiento de las definiciones
occidentales de bienestar y desarrollo. Uno de los puntos criticos se vincula al
antropocentrismo tipico del pensamiento occidental, que pone al hombre como centro y

a la naturaleza como recurso a explotar. En relacion a esto puede decirse que:

“el fundamento capital de la filosofia occidental es concebir al ser
humano como entidad separada de la naturaleza: una sociedad es
mas civilizada mientras méas alejada esta del mundo natural; tener
cualquier percepcion o relacién con la naturaleza como vinculo
activo era prueba de su barbarismo. La naturaleza es concebida
como contraposicion a lo civilizado, a lo humano, a la razon, por lo
tanto hay que controlarla y someterla como mero objeto de dominio
y maxima fuente de riqueza” (Simbaiia, 2011: 221-222).



Frente a esto, tanto del Suma Kawsay como del Suma Quamafia, tienen como principio
el considerar a la naturaleza como sujeto, como la “pachamama”, madre de todo lo
existente. Se plantea que la separacion del humano y la naturaleza es artificial, ya que la
vida humana no existiria de no ser por la naturaleza. Los seres humanos somos el agua
gue tomamos, el aire que respiramos, la tierra que trabajamos y que nos da de comer,
separados de eso, no somos nada. Por esta razon, la sociedad y la naturaleza, desde estas
perspectivas, constituyen una unidad. A partir de los procesos constitucionales de
Bolivia y Ecuador se han declarado una serie de Derechos de la Naturaleza, los cuales
se constituyen como una apuesta politica importante en este sentido, generando nuevas

tensiones y oportunidades.

Otro principio fundamental tiene que ver con considerar que hombres y mujeres no
pueden estar despojados de relaciones comunitarias y sélo logran alcanzar la plenitud en
comunidad. Desde estas posturas, el comunitarismo se constituye como un proyecto
politico que se basa en los principios de solidaridad social, de complementariedad y de

reciprocidad.

A este respecto resulta necesario resaltar que en el reciente contexto latinoamericano se
han generado algunos planes nacionales en donde se incluyen estas ideas. Ejemplos de
esto son el Plan Nacional para el Buen Vivir 2013-2017 en Ecuador, en donde en uno de

sus parrafos se plantea que:

“El Buen Vivir es una idea social movilizadora, que va mas alla del
concepto de desarrollo —que se encuentra vigente en la tradicion
occidental—, pues estd asociado a una nocién mas amplia de
progreso. No se trata de un nuevo paradigma de desarrollo, sino de
una alternativa social, liberadora, que propone otras prioridades
para la organizacion social, diferentes del simple crecimiento
econdmico implicito en el paradigma del desarrollo. El crecimiento
econdmico es deseable en una sociedad, pero también importan sus
pautas distributivas y redistributivas” (Plan Nacional para el Buen
Vivir 20113-2017, 16).

Ademas, el Plan Nacional para el Desarrollo Bolivia digna, soberana, productiva y
democratica para vivir bien 2006-2011 se constituye como otro caso ejemplificador al
respecto, en el cual se plantea que:
“Las diversas vertientes tedricas del desarrollo
corresponden a  pautas  civilizatorias occidentales, cuyo
lenguaje esconde dispositivos de dominacion y control social

que refrendan las practicas de poder y conocimiento colonial.
Para el neoliberalismo, los pueblos indigenas y la diversidad



multiétnica y pluricultural son intrascendentes porque no
contribuyen al crecimiento econémico, excepto como mano de
obra barata o potencial consumidor. En esta l6gica la comunidad
y lo indigena fueron sentenciados a diluirse por el colonialismo y la
globalizacion. (...) La nueva propuesta de desarrollo se basa en
la concepcién del Vivir Bien, propia de las culturas originarias
e indigenas de Bolivia. A partir de los elementos comunitarios
enraizados en pueblos indigenas, comunidades agrarias,
némadas y urbanas de las tierras bajas y altas, el Vivir Bien
postula una vision cosmocéntrica que supera los contenidos
etnocéntricos tradicionales del desarrollo” (Plan Nacional para el
Desarrollo: Bolivia digna, soberana, productiva y democratica para
vivir bien 2006-2011, 8-9).

Finalmente, puede decirse que estas perspectivas no sélo vuelven visibles las
cosmovisiones de los pueblos originarios, sino que ademas se erigen como una
importante critica a los principales mecanismos con que la Modernidad piensa al
mundo: el antropocentrismo, el individuo sobre la comunidad, el desarrollo como
crecimiento econdémico Yy el bienestar como consumo material. Tanto el buen vivir como
el vivir bien buscan constituirse como alternativas civilizatorias que se proponen

alcanzar el equilibrio entre mujeres, hombres y la naturaleza, en pos de una vida plena.
Conclusiones

La idea/fuerza del desarrollo se ha constituido como el motor de numerosas teorias y
préacticas, representando un fendmeno universalmente benéfico, de progreso, y
asumiendo generalmente una connotacién positiva en el imaginario social, ya que se lo
asocia a procesos de evolucion, crecimiento o mejoras en la calidad de vida de la
poblacién. Ahora bien, puede afirmarse que tras afios y afios de su invencién los

problemas mas trascendentes que atraviesan las sociedades no se han resuelto.

En este marco, la propuesta del posdesarrollo resulta relevante al momento que plantea
la necesidad de crear alternativas al desarrollo mismo, partiendo desde una ruptura
epistemoldgica con las concepciones dominantes al polemizar con las ideas occidentales
de bienestar y el antropocentrismo, presentdndose como una alternativa al desarrollo

mismo.
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